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COMMISSION EUROPEENNE POUR LA DEMOCRATIE PAR LE DR OIT

Présentation des resumés dans le Bulletin de
Jurisprudence constitutionnelle
- Aspects formels et méthodologiques -

Note du Secrétariat

La présente note constitue un commentaire surinerd@pects de I"Etude sur les possibilités
d'amélioration et de développement Bulletin de jurisprudence constitutionnek sur la
création d'une banque de données informatisée stie ¢urisprudence” présentée par
MM. Ryckeboer et Vandernoot (CDL-JU (94)2).

Le Secrétariat salue cette étude approfondie ¢ié t& cadre et pose les principes pour le
développement futur du Bulletin. Le Secrétariattgmge par ailleurs les considérations et les
conclusions contenues dans cette étude.

Afin de permettre aux lecteurs du Bulletin d'awesiracces direct a davantage d'informations, le
Secrétariat souhaite soumettre a la Sous-Commissioia justice constitutionnelle deux points
sur lesquels son avis differe de celui des autkifgtude.
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1. Partie introductive des contributions

De l'avis du Secrétariat il y a lieu de maintdaipartie introductive des contributions,

tout en laissant aux agents de liaison la libemté&ee quant au choix des informations
gu'ils souhaitent diffuser, dans le cadre de aefteique. Ces informations pourront,

bien entendu, étre toujours d'ordre statistiqueprae c'est le cas maintenant, mais
peuvent également concerner d'autres themes : efmamgs dans la composition de la
Cour, nouvelles lois ou reglements la concernaritligations, séminaires etc.

2. Présentation formelle des résumés

Zone 4. Les mots-clé de l'index alphabétique doivétre différents de
ceux du thésaurus systématique

Zones 5et6 Le Secrétariat propose de créer deux zonesvesdaau contenu des
décisions, l'une contenant des sommaires de judspce
(headnotes/leitsatze/massine¢ I'autre résumant la décision.

Zone 5 Sommaires de jurisprudence:

- lls ne doivent pas reproduire des extraits décisions
mais un sommaire, ne dépassant pas deux ou trois
phrases, de la jurisprudence;

- Une méme décision ne peut faire I'objet caigldsieurs
sommaires;

- Dans le sommaire il est nécessaire de setelina
l'enseignement général et éviter les référencesasu
particulier de I'affaire;

- Le sommaire doit se référer au contenu deolme et
non a ses références (i.e. article de la Constit)jti

- Les concepts et principes doivent étre geaalif l'aide
d'une terminologie commune dans la plupart des
systéemes de droit;

Zone 6 Résumé de l'arrét

- Le résumé doit brievement indiquer les fait®rigine de
I'affaire, la procédure, le raisonnement juridicuevi et
la décision prise.

Afin d'éviter un quelcongque malentendu quant zatane des textes publiés, il sera fait mention
dans le Bulletin que les sommaires de jurisprudesicdes résumés n'engagent pas les
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juridictions et ne constituent pas des interprétatide leurs arréts.

Les modifications proposées par rapport a I'étiedti. Ryckeboer et Vandernoot visent a
rendre le Bulletin plus accessible au lecteur eis ptfficace dans son role de diffuseur
d'informations sur les activités et la jurisprudedes juridictions constitutionnelles.

L'accent est mis sur le fait que les utilisatewrBdlletin n‘auront pas acces dans la plupart des
cas aux arréts concernés par les sommaires.

En effet, assez souvent, les juridictions congbituntelles n‘ont pas dans leurs bibliotheques des
recueils d'arréts de toutes les autres cours tatitstinelles, mis a part les bulletins ou recueils
de jurisprudence de certaines juridictions quisdiit des langues dont l'usage est assez répandu
et qui sont a ce titre plus facilement accessibfEs ailleurs, il est rare que le texte complet de
arréts des cours constitutionnelles soient tradiaits des langues accessibles a tous.

Dans ces conditions, |'utilisateur du Bulletin meipa obtenir sur un arrét d'autres informations
gue celles qui figurent dans le Bulletin méme. dl pourra pas consulter l'arrét dans son
intégralité et n‘aura qu'une vision trés incomptiiecontexte de l'affaire. Priver le lecteur de
toute information sur les faits, la procédure ettaut, leratio decidendid'un arrét pourrait
affecter I'utilité du Bulletin. Cette difficulté porait affecter aussi, a long terme, I'efficacietla
banque de données.

Il semblerait donc utile d'inclure dans la publicatdu Bulletin non seulement des sommaires
de jurisprudence mais également des résumés déts afin d'élargir le domaine des
informations que les utilisateurs du Bulletin poutrobtenir.



